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Do wszystkich Wykonawcow
Wyjasnienie nr 2

Na podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pézn. zm.) w zwiazku z otrzymanym w dniu
06.12.2019 r. zapytaniem dotyczacym tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w
przetargu nieograniczonym ,,Budowa Sali gimnastycznej wraz z lgcznikiem przy Szkole
Podstawowej w Kruklankach” przekazuje tres¢ zapytania Wykonawcy wraz z wyjasnieniem

Zamawiajgcego:

Pytanie 1

Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze rozpoczgcie robdt nastapi od dnia protokolarnego
przekazania Wykonawcy terenu budowy. Jest oczywistym, ze w okresie od dnia podpisania
umowy do dnia protokolarnego przekazania terenu budowy Wykonawca nie bedzie miat
mozliwosci rozpoczecia robot budowlanych.

Odpowiedz:

Zgodnie z §3 umowy Zamawiajacy protokolarnie przekaze teren budowy kierownikowi
budowy reprezentujacemu Wykonawce nie poZniej niz w ciagu 7 dni od dnia podpisania

umowy.

Pytanie 2
Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze termin zakonczenia robot, uwazaé si¢ bedzie za

zachowany, jezeli w terminie tj. do dnia 30.09.2021 roku Wykonawca zglosi roboty do odbioru
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Zamawiajgcemu i w wyniku tego zgloszenia zostanie dokonany odbidr w trybie okreslonym w §

8.wzoru umowy (patrz § 2 ust. 4 wzoru umowy)?. Majac na uwadze tre$¢ ust. 3 § 2 umowy,
odpowiedZ udzielona przez Zamawiajagcego ma kluczowe znaczenie w podjeciu decyzji o
zlozeniu oferty lub uwzglednieniu w cenie oferty ewentualnych kar umownych naliczonych
Wykonawcy za opdznienie w oddaniu Zamawiajacemu przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Zgodnie z §2 ust. 2 umowy termin wykonania i oddania Zamawiajacemu przedmiotu
umowy ustala si¢ na 30.09.2021 roku. Natomiast §2 ust. 3 wskazuje, Ze termin realizacji
zamoOwienia jest tozsamy z data dostarczenia prawomocnej decyzji pozwolenia na
uzytkowanie obiektu wydanej przez wlasciwy miejscowo Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego.

Reasumujjc termin zakonczenia inwestycji jest réwnoznaczny z dostarczeniem

Zamawiajacemu prawomocnej decyzji pozwolenia na uzytkowanie.

Pytanie 3

Zwracamy sie z pytaniem czy Zamawiajacy nabyl autorskie prawa majatkowe do dokumentacji
na podstawie, ktérej Wykonawca ma przedmiot zaméwienia wykonaé/wybudowaé i czy
Projektanci bedg sprawowali prawa autorskie i nadzor autorski w trakcie realizacji przedmiotu
umowy? W przypadku odpowiedzi twierdzacej wnosimy o uzupehienie tresci § 3 ust. 2 umowy i

nadania mu brzmienia: ,, Zamawiajacy zapewni nadzor inwestorski i autorski nad realizacja

przedmiotu umowy”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy posiada autorskie prawa majatkowe do dokumentacji. Dokonano

uzupelnienia w tresci umowy.

Pytanie 4
Prosimy Zamawiajgcego o odpowiedz, ze potwierdzenie Wykonawcy o zapoznaniu si¢ z

dokumentacjg projektowa, specyfikacjg techniczng wykonania i odbioru robdt budowlanych i
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przedmiarami robdt, a takze z terenem realizacji robot, infrastrukturg techniczng rnu budowy
oraz potwierdzenie, Zze otrzymal od Zamawiajacego wszelkie niezbedne dane mogace mieé
wplyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy, dotyczy stanu istniejgcego w dacie
podpisywania umowy, natomiast nie wylacza odpowiedzialnosci Zamawiajgcego za wady lub
nickompletno$¢ dokumentacji przetargowej, opisujacej przedmiot zamoéwienia. Wykonawca
moze potwierdzi¢, iz zapoznat si¢ z warunkami zawartymi w dokumentacji projektowej, SIWZ,
ale oswiadczenie moze dotyczy¢ tylko tych informacji, ktére Wykonawca mégt obiektywnie
pozyska¢ w toku wizji lokalnej i na podstawie dokumentacji dostarczonej przez Zamawiajacego
na etapie postgpowania przetargowego. Nie wylacza to jednak prawa Wykonawcy do zgtaszania
uwag do przygotowanej przez Zamawiajacego dokumentacji przetargowej, przyjetych w niej
rozwigzan technicznych i organizacyjnych, ustanowienia nierealnych do dotrzymania termindéw
wykonania przedmiotu zamdéwienia, domagania si¢ zwigkszenia wynagrodzenia ze wzgledu na
wystgpienie robdt nieprzewidzianych w dokumentacji projektowej oraz braku mozliwosci
prowadzenia na terenie budowy robét stanowigcych przedmiot niniejszej umowy. Na etapie
przygotowania oferty Wykonawca nie jest w stanie zauwazy¢ wad wynikajgcych z
nieskoordynowania dokumentacji projektowej, gdyz poszczegdlne branze robot sa wyceniane
przez specjalistow od réznych zakreséw kosztorysowania i nie ma technicznych mozliwosci
merytorycznego sprawdzenia wszystkich elementéw dokumentacji pod katem zgodno$ci ze
sztuka budowlang i przepisami prawa budowlanego. Tym bardziej, ze wszystkie niescistosci i
bledy zostajg zidentyfikowane w trakcie prowadzonych prac. Zapoznanie si¢ z dokumentami jest
Jednoznaczne ze sprawdzeniem ich poprawnosci, a przedmiot zamoéwienia nie obejmuje
sprawdzenia dokumentacji projektowej przed zawarciem umowy. Do sprawdzenia dokumentacji
projektowej pod katem wyszukania jej bledéw potrzebny jest bowiem niemal taki sam naktad
czasu jak do projektowania, a czas na przygotowanie oferty wynosi w tym przypadku jedynie 18
dni!, nie wspominajgc o zaangazowaniu kilkunastu wykwalifikowanych os6b ( technicznych)
tylko w ten konkretny projekt. Sprawdzenie dokumentacji wigzatoby si¢ bowiem z koniecznoscia
weryfikacji wszystkich wyliczen projektowych i sprawdzeniem czy dokumentacja jest
skoordynowana migdzy poszczegélnymi branzami, a takze przeprowadzeniem badan
geologicznych w celu sprawdzenia, czy warunki geologiczne przewidziane w dokumentac;i,

odpowiadajg rzeczywistym warunkom geologicznym i geotechnicznym zaistnialtym na terenie
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budowy, a w szczegolnosci odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkow wodnych,
gruntowych, archeologicznych oraz ujawnienia si¢ niezinwentaryzowanych lub bilednie
zinwentaryzowanych instalacji i konstrukcji podziemnych itp. W przypadku zaistnienia ww.
okolicznoéci, powinna zosta¢ wprowadzona do umowy zmiana, zwigkszajgca przedmiot
zamdéwienia o roboty dodatkowe, za ktore Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.
Objecie zakresem przedmiotu umowy o zamdwienie publiczne robdt nieprzewidzianych w
dokumentacji, a zatem niemozliwych do wyceny na etapie oferowania, bytoby sprzeczne z art.
140 ust. 3 Pzp w zwiazku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okreSlenie przedmiotu
zaméwienia w SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji przetargowej nie stanowia bowiem
przedmiotu zamoOwienia objetego ceng oferty. Wprowadzenie przez Zamawiajacego do wzoru
umowy w/w zapisow, stanowi de facto obcigzeniem Wykonawcy odpowiedzialnoscia za
nienalezyte wykonanie obowigzkéw umownych cigzacych na Zamawiajacym! Przyjecie przez
Wykonawce odpowiedzialnosci w tym zakresie jest w §wietle art. 473 § 1 k.c. niedopuszczalne.
Majgc powyzsze na wzgledzie wnosimy o usunigcie z tresci § 4 ust. 1 nastgpujacego fragmentu ,,
Wykonawca potwierdza, ze przed podpisaniem niniejszej Umowy, przy zachowaniu nalezytej
starannosci zapoznal sie z dokumentacja projektowa, specyfikacjg techniczng wykonania i
odbioru robdt budowlanych i przedmiarami robdt oraz dokonat wizji lokalnej terenu budowy, a
takze poznal istniejacy stan faktyczny....... !

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie usunie z tre§ci umowy § 4 ust. 1. Na potencjalnym Wykonawcy lezy

obowigzek skalkulowania ceny w oparciu o dokumentacje¢ techniczna.

Pytanie 5

Prosimy o potwierdzenie, ze zobowigzanie Wykonawcy do pokrycia szkody w petnej wysokosci,
o ktéorej mowa w § 4 ust. 7 wzoru umowy dotyczy wylacznie kosztdéw uzasadnionych,
udokumentowanych oraz wyniktych tylko z tych roszczen, ktore zostaly prawomocnie uznane za
zasadne. Wykonawca nie moze bowiem ponosi¢ finansowej odpowiedzialnosci za wystgpowanie
przez osoby trzecie z roszczeniami wobec Wykonawcy i Zamawiajacego, jezeli nie byly one
zasadne. Oszacowanie ryzyka poniesienia takich kosztéw jest trudne i moze wptynaé na wzrost

oferowanych przez Wykonawcow wynagrodzen za realizacj¢ zamowienia publicznego.
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Odpowiedz:
Wykonawca przejmuje pelng odpowiedzialnosé¢ cywilng za wszelkie zdarzenia na terenie
budowy powstale z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy bezpoSrednio zwigzane z

przedmiotem umowy. Koszty muszg by¢ zasadne.

Pytanie 6

Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o usuniecie z tredci zapisu ust. 3 § 6 wzoru umowy
sformutowania ,,....nie gorszych...” lub ewentualnie zmiang jego tresci.

Zwracamy uwage na orzeczenie Krajowej Izby Odwotawczej, ktora w wyroku z dnia 12 sierpnia
2009 r. (KIO/UZP984/09) stwierdzita, iz dopuszczenie w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia (SIWZ) rozwigzania rownowaznego nie moze oznaczaé, Ze inne zaproponowane w
ramach tej rOwnowaznosci urzadzenie ma spetnia¢ wszystkie parametry konkretnego urzadzenia,
okreslonego producenta, przyjetego przez projektanta. Wykazanie réwnowaznosci nie polega na
dowodzeniu, ze zaoferowany produkt jest lepszy, czy ze nie jest gorszy niz ten, ktérego wymaga
Zamawiajacy, ale ze umozliwia uzyskanie efektu zalozonego przez Zamawiajgcego za pomocy
innych rozwigzan technicznych.

Majgc powyzsze na wzgledzie, proponujemy zmiang tresci ust. 3 i nadanie mu brzmienia: ,,W
przypadku, gdy Zamawiajacy opisujgc przedmiot zamodwienia postuzyt si¢ wskazaniem
pochodzenia (znak towarowy, marka, producent, patent, dostawca) materialéw i urzadzen,
Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie materiatow i urzadzen réwnowaznych, innych anizeli
wskazane w dokumentacji pod warunkiem, ze zagwarantujg one realizacje zamdwienia oraz
zapewnia uzyskanie parametréow technicznych poréwnywalnych z tymi zalozonymi w projekcie
oraz zostang one wczesniej zaakceptowane przez inspektora nadzoru i Zamawiajgcego”.
OdpowiedZ:

Zmieniono brzmienie § 6 ust. 3

Pytanie 7
Prosimy o potwierdzenie, iz w trakcie realizacji przedmiotowego zadania Wykonawca bedzie

mogt powierza¢ Podwykonawcom takze inne zakresy robdt, ktore nie zostaty podane w ofercie
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jako zakresy rzeczowe robot, ktore Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcom, przy

zachowaniu wymaganej w umowie procedury zgtaszania podwykonawcow.
Odpowiedz:
Tak.

Pytanie 8

Prosimy Zamawiajacego o skrdcenie terminu zglasza pisemnych zastrzezen do projektdw uméw
lub sprzeciwu do umowy o podwykonawstwo, ktdorej przedmiotem s roboty budowlane, a takze
ich zmian do 7 dni, ( § 7 ust. 6-7 wzoru umowy) co nie jest sprzeczne z art.143d ust.1 pkt.2 PZP i
art. 6471 k.c., natomiast zalezne od dobrej woli Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na skrdcenie terminu.

Pytanie 9

Majgc na uwadze tre§¢ zapisu § 7 ust. 14 wzoru umowy prosimy Zamawiajgcego o
potwierdzenie, Ze warunkiem zaplaty przez Zamawiajgcego drugiej i nastepnych czesci
naleznego wynagrodzenia Wykonawcy za odebrane roboty budowlane jest przedstawienie
dowodéw zaptaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom
zgodnie z art. 143 a ust 1 pkt. 1 Prawo zaméwien publicznych.

Odpowiedz:

Tak.

Pytanie 10

Prosimy zatem o odpowiedzZ czy Zamawiajacy uzna za spelnienie wymogu dostarczenia dowodu
zaptaty o ktorym mowa w § 7 ust. 14 wzoru umowy, jesli Wykonawca przedstawi potwierdzenie
przelewu srodkow (przez Wykonawce lub przez podwykonawcg) na rachunek bankowy danego
podwykonawcy (lub dalszego podwykonawcy) z okresleniem tytutu przelewu wygenerowanego
ze strony banku? W przypadku odpowiedzi odmownej prosimy o informacj¢ jak nalezy postapié¢
w sytuacji, kiedy Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca pomimo otrzymania zaplaty,

bezpodstawnie odméwi Wykonawcy lub Podwykonawcy wystawienia oswiadczenia?
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Odpowiedz:
Na Wykonawcey ciazy obowiazek udowodnienia zaplaty podwykonawcom i dalszym

podwykonawcom w sposob nie budzacy watpliwosci.

Pytanie 11

Prosimy o uzupehienie tresci zapisu § 8 ust. 3 wzoru umowy, poprzez okreSlenie w jakim
terminie Zamawiajacy rozpocznie i zakonczy odbiory rob6t zanikajacych i ulegajacych zakryciu?
Bowiem w obecnej sytuacji Wykonawca ma jasno$¢ co do terminu w jakim Zamawiajgcy
przystapi do odbioru czesciowego i konficowego ( patrz zapis § 8 ust. 4 wzoru umowy).
Sugerujemy aby Zamawiajacy rozwazyt odbiér robdt zanikajacych i ulegajacych zakryciu w
ciggu maksymalnie 2 dni roboczych od dnia ich zgloszenia przez Wykonawce do odbioru.
Odpowiedz:

Uzupelniono tres¢ umowy. Odbior robét nastapi w ciggu 3 dni roboczych.

Pytanie 12

Prosimy o uzupelnienie postanowien § 8 wzoru umowy o zapis okredlajacy ile dni potrwaja
czynnosci odbioru koficowego. Aktualnie ze wzoru umowy wynika jedynie, ze Zamawiajgcy
wyznaczy dat¢ odbioru koncowego w ciggu 5 dni od daty otrzymania pisma, natomiast nie
zostato okreslone ile czasu czynnosci te potrwaja? Prosimy Zamawiajgcego o wyrazenie zgody
na wprowadzenie do § 8 wzoru umowy zapisu zgodnego z ponizszym: ,,Zakonczenie czynnosci
odbioru calosci robdt nastagpi w terminie do 14 dni roboczych, liczac od daty pisemnego
zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do odbioru” wzglednie potwierdzenie, ze zgodnie z
trescig § 2 ust. 4 wzoru umowy zgloszenie przez Wykonawce gotowosci do obioru koncowego
jest datg zakonczenia realizacji przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Termin zakonczenia realizacji umowy zgodnie z §2 ust. 3 jest tozsamy z data dostarczenia
prawomocnej decyzji pozwolenia na uZytkowanie obiektu wydanej przez wlasciwy
miejscowo Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego. Nalezy stosunkowo wcze$niej
zglosi¢ gotowo$é do odbioru kocowego majac na uwadze czas niezbedny do uzyskania

pozwolenia na uzytkowanie.
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Pytanie 13

Wnosimy o zmiane tresci ust. 6 § 8 wzoru umowy i nadania mu brzmienia zgodnego z
ponizszym:

»0. W przypadku stwierdzenia, w trakcie Odbioru koncowego, wad nieistotnych, Strony ustalg
termin ich usuniecia z uwzglednieniem czasu niezbednego na wykonanie prac z tym zwigzanych,
a ponowny odbidr rozpocznie si¢ w ciagu 5 dni roboczych od daty ponownego potwierdzenia
gotowosci przez inspektora nadzoru. Jezeli w trakcie odbioru koncowego zostang stwierdzone
wady istotne, ktére nie nadajg sie do usuniecia to Zamawiajagcemu przystuguja nastgpujace
uprawnienia:

1). jezeli nie uniemozliwiaja one uzytkowania przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem,
Zamawiajacy moze odpowiednio obnizy¢ wynagrodzenie;

2). jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem
Zamawiajagcy moze odstapi¢ od umowy lub zada¢ wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi”.
Zwracamy uwage, ze zgodnie z art. 647 ke jednym z podstawowych obowigzkow Inwestora, w
tym wypadku Zamawiajgcego, w ramach umowy o roboty budowlane jest dokonanie odbioru
robot. Odbidr wykonanych robdt jest kwestig kluczowa w relacjach Inwestor (Zamawiajacy), a
Wykonawca. Dokonanie odbioru stanowi niejako pokwitowanie spelnia swiadczenia wystawiane
przez Inwestora (Zamawiajacego). Praktyka budowlana pokazuje, ze na etapie odbioru
koncowego dochodzi czgsto do sporéw pomigdzy Inwestorem (Zamawiajagcym), a Wykonawcg.
Osig tego sporu jest kwestia wad w wykonanych robotach w zwigzku, z ktérych wystgpieniem,
Inwestorzy (Zamawiajacy) odmawiaja dokonania odbioru, a tym samym blokujg mozliwosé
otrzymania wynagrodzenia Wykonawcy. W istocie poprzez odmowe dokonania odbioru Inwestor
(Zamawiajacy) prébuje wymusi¢ usunigcie wad stwierdzonych na etapie odbioru koncowego
przedmiotu umowy. Inwestor (Zamawiajacy) moze uchyli¢ si¢ od obowigzku dokonania odbioru
koncowego tylko w przypadku wystapienia wad istotnych, gdyz tylko w takim wypadku mozna
wskazaé, ze Wykonawca nie spemil swojego s$wiadczenia, w pozostatych wypadkach tj.
wystgpienia wad nieistotnych mamy do czynienia z nieprawidlowym wykonaniem zobowigzania
przez Wykonawce. W takiej sytuacji Inwestor (Zamawiajacy) jest obowigzany dokona¢ odbioru

koncowego, a do protokotu odbioru moze zosta¢ dotgczony wykaz wszystkich ujawnionych wad
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z terminami ich usunigcia lub o$wiadczeniem Inwestora (Zamawiajacego) o wyborze innego
uprawnienia przystugujacego mu z tytutu odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady ujawnione
przy odbiorze. Tego typu spory byly przedmiotem oceny w licznych wyrokach Sadu
Najwyzszego, co potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1999 roku, I CKN
957/97 ,, Inwestor (Zamawiajgcy) moze odmowic¢ odbioru jedynie w przypadku, gdy przedmiot
zamOwienia zostal wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady
beda na tyle istotne, ze obiekt nie nadaje sie do uzytkowania”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy w sposéb szczegélowy w § 8 ust. 6 okreslil przestanki dotyczgce odbioru
koncowego. Nalezy zauwazy¢, ze do obowiazkéw Wykonawcy nalezy scisla wspolpraca z
Zamawiajacym na kazdym etapie budowy a odbidér koncowy stanowi jedynie cze$é calosci.
Zamawiajacemu zalezy i bedzie do tego dazyl, Zeby otrzymaé przedmiot umowy bez wad.
To potencjalny Wykonawca powinien ocenié, czy jest w stanie, znajac swdj potencjal,

wykona¢ zadanie.

Pytanie 14

Prosimy o potwierdzenie, Zze wynagrodzenie o ktorym mowa w § 9 ust.1 wzoru umowy pozostaje
state w zakresie robét ujetych w dokumentacji przetargowej, natomiast nie obejmuje robdt tam
nie przewidzianych, a ponadto, iz obowiagzek uwzglednienia w wynagrodzeniu wszelkich
kosztow i okolicznosci zwigzanych z realizacji przedmiotu umowy ( ust. 3 § 9 wzoru umowy )
dotyczy wylacznie kosztow mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez
Zamawiajgcego dokumentacji, nie obejmuje zas kosztébw niemozliwych do przewidzenia na
etapie oferowania, w szczegélnosci wynikajgcych z biedoéw/brakéw w dokumentacii,
odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkéw gruntowych, wodnych,
archeologicznych, ujawnienia si¢ niezinwentaryzowanych lub blednie zinwentaryzowanych
instalacji podziemnych itp., oraz ze w przypadku koniecznosci wykonania robét wynikajacych z
zaistnienia ww. okolicznosci do umowy zostanie wprowadzona zmiana zwi¢kszajgca przedmiot
zamoOwienia o roboty dodatkowe, za ktére Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.
Objecie zakresem przedmiotu umowy o zamdwienie publiczne robdt nieprzewidzianych w

dokumentacji przetargowej, a zatem niemozliwych do wyceny na etapie oferowania, byloby
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sprzeczne z art. 140 ust. 3 Pzp w zwigzku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okredlenie
przedmiotu zamdwienia w SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji przetargowej nie
stanowig bowiem przedmiotu zaméwienia objgtego ceng oferty. Warto podnies¢, ze zgodnie z
ugruntowanym stanowiskiem Krajowej Izby Odwotlawczej ,wynagrodzenie ryczattowe, w
przypadku ustalenia takiej podstawy rozliczen, ustalane jest w odniesieniu do zakresu
zamOwienia objetego dokumentacjg przetargowa. Ryczalt nie moze obejmowac tego, czego
Zamawiajacy nie przewidzial w dokumentacji przetargowej, a takze tego, czego nie mozna bylo
przewidzie¢ na etapie przygotowania oferty, sg to bowiem przestanki do udzielenia zaméwienia
w trybie art. 67 ust. 5 p.z.p. na roboty dodatkowe.” (wyrok KIO z dnia 2 marca 2010r., sygn. akt
KIO/UZP 184/10). W obecnym stanie prawnym niedopuszczalne jest udzielanie zaméwien
dodatkowych i uzupelniajgcych w trybie zamdwienia z wolnej reki, (zamiast zamdéwienia z
wolnej reki) mozliwe jest dokonanie zmiany w trybie zmiany umowy (aneksu), jednak tylko i
wylgcznie na podstawie przestanek okreslonych w art. 144 Pzp, co moze znaczgco ograniczy¢
wolumen zaméwien dodatkowych i naktada na Zamawiajacych obowigzek przygotowanie
dokumentacji postepowania, w sposob bardziej kompleksowy, dotyczy to w szczegdlnosci
przewidzenia warunkéw zmiany umowy, w tym prawa opcji i warunkéw udzielenia zamowien
uzupelniajgcych. Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na tezy wyroku KIO z dnia 9 maja 2012r. zgodnie z
ktérymi ,ryczaltowy system wynagrodzenia nie wylacza obowigzku Zamawiajgcego opisania
przedmiotu zamdwienia w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, uwzgledniajacy wszystkie
wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty (art. 29 ust. 1 p.z.p.).
Niedopuszczalne jest réwniez przerzucenie na wykonawce skutkéw finansowych
nieprecyzyjnego opisania przedmiotu zamdwienia(...) Obcigzajagce Wykonawce ryzyko
nieprzewidzenia rozmiaru lub kosztéw prac (odmiennych od wskazanych w dokumentacji
warunk6éw gruntowych, wodnych, archeologicznych, ujawnienia si¢ niezinwentaryzowanych lub
blednie zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp.), bedgce w swietle art. 632 § 1 k.c.
cecha wynagrodzenia ryczattowego doznaje modyfikacji na gruncie p.z.p. Wykonawcy nie moze
bowiem obcigzaé ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztow bedace wynikiem opisu
przedmiotu zamdéwienia naruszajacego art. 29 i art. 31 p.z.p.”(wyrok KIO z dnia 9 maja 2012r.,
syen. akt KIO 809/12).
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Odpowiedz:

Prace nieprzewidziane w dokumentacji przetargowej nie stanowia przedmiotu zamoéwienia
obje¢tego cena. Zgodnie z §4 ust. 1 Wykonawca potwierdza, ze przed podpisaniem umowy,
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci zapoznal si¢ z dokumentacjg projektows,
specyfikacja technicznag wykonania i odbioru robét budowlanych i przedmiarami robét
oraz dokonal wizji lokalnej terenu budowy, a takie poznal istniejacy stan faktyczny.

Szczegélowy opis przedmiotu zamdéwienia stanowi projekt budowlany i wykonawczy oraz

szczegOlowe specyfikacje techniczne. Zalaczone przedmiary robdét sa przykladowe,

okre§lajace orientacyiny zakres robot przewidzianych do wykonania zaméwienia,

ulatwiajac tym samym skalkulowanie ceny. Wykonawca powinien przeanalizowaé

zalaczony projekt i przygotowaé oferte cenowa w oparciu o wlasna analize. Zalaczony

przedmiar nie stanowi podstawy do pézniejszego rozliczenia umowy — umowa jest

ryczaltowa tj. jej cena nie podlega zmianie w trakcje realizacji. W cenie oferty nalezy

uwzglednié¢ koszty wykonania ewentualnych robdt, ktére nie zostaly ujete w przedmiarze, a

ktore nalezy wykonaé zgodnie z projektami. Wyklucza sie mozliwo§é roszezen Wykonawcy

z tytulu_blednego skalkulowania ceny lub pominiecia w zalaczonym przedmiarze robot

elementéw niezbednych do wykonania umowy a wynikajacych z zalaczonego projektu.

Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ umowy na podstawie przeslanek okreslonych w art. 144
Pzp. Odpowiednie zapisy w projekcie umowy znajduja si¢ w §17. Dodano odpowiednie

zapisy w §9.

Pytanie 15

Prosimy o wykreslenie w calosci tresci ust. 3 § 9 wzoru umowy zapiséw ograniczajacych
maksymalne wynagrodzenie Wykonawcy do wartodci jego oferty. Ponadto Zamawiajacy piszac
w przedmiotowym ust. 3, iz ,,wynagrodzenie Wykonawcy za realizacje przedmiotu zamdwienia
nie podlega weryfikacji” mija si¢ z prawda. Nalozenie na Wykonawcow obowigzku

uwzglednienia w ofercie zdarzeh nadzwyczajnych 1 nieprzewidywalnych stanowi o
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niejednoznacznym i niewyczerpujgcym opisie przedmiotu zamodwienia, dokonanym wbrew

dyspozycji art. 29 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z orzeczeniem Krajowej Izby Odwotawczej
sygnatura akt.: KIO 171/13 z dnia 4 luty 2013r. ,, .... Bez wzgledu w jakiej postaci zostanie
okreslone wynagrodzenie za wykonanie przedmiotu umowy, ryczaltowej, czy tez kosztorysowej,
zawsze bedzie ono odnosito sie do przedmiotu zamdéwienia opisanego doktadnie w specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia oraz w dokumentacji projektowej. Zas zakres $wiadczenia
wykonawcy, zgodnie z art. 140 ust. 1 ustawy Pzp, winien by¢ tozsamy z jego zobowigzaniem
zawartym w ofercie, pod rygorem niewaznosci umowy w czgsci wykraczajacej poza okreslenie
przedmiotu zam6wienia zawartego w SIWZ ...”. Oznacza to, iz nie jest dopuszczalne i mozliwe
zawarcie z géry w specyfikacji i we wzorze umowy, zastrzezenia, iz umowa obejmuje zakres
prac, ktéry obojetnie z jakich przyczyn zostal pominigty na etapie projektowania, lub tez
obejmuje bez obustronnego porozumienia zakres wszelkich prac dodatkowych czy zamiennych,
wynikajgcy z przyktadowo z ujawnionych w trakcie budowy wad projektu oraz wynikajacych ze
znaczaco odmiennych warunkow realizacji zaméwienia, niz zakladane przy opracowaniu
dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zaméwienia i postanowienia umowy bylyby
niewazne z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Pzp, jako wykraczajace poza okreslenie przedmiotu
zamowienia w SIWZ, gdyby uprzednio nie zostaly w niej przewidziane, jako whasciwy opis, a
wiec zgodny z art. 31 Pzp. Zwracamy uwagg, ze w tym samym paragrafie w ust. 8 zostal
zamieszczony zapis o treéci ,, Zamawiajacy dopuszcza zaniechanie realizacji niektorych robét
objetych dokumentacja projektows lub specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robét,
a ktorych wykonanie stato sie¢ zbedne (roboty zaniechane)...”, co jest rowniez praktyka
niedozwolong naruszajaca art. 29 ust. 1 Pzp poprzez uczynienie zawartego w dokumentacji
postepowania opisu przedmiotu zaméwienia nigjednoznacznym, a takZe naruszeniem przez
Zamawiajgcego w przysziosci (w toku realizacji zamowienia) art. 140 ust. 1 ustawy P.z.p., ktéry
to przepis stanowi, ze zakres $wiadczenia Wykonawcy wynikajgcy z umowy jest tozsamy z jego
zobowigzaniem zawartym w ofercie. Zamawiajacy nie uwzglednit w postanowieniach § 9 tudziez
w tresci § 17 ( Zmiany umowy) wzoru umowy klauzury waloryzacyjnej! Przypominamy, ze
norma zawarta w art. 142 ust. 5 ustawy PPZ ma charakter normy ius cogens tzw. normy
bezwzglednego obowigzywania. Niewprowadzenie zatem stosownych zapiséw do umowy, nie

moze prowadzié¢ do pozbawienia mozliwosci Wykonawcy zadania wprowadzenia odpowiedniej
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zminy w zakresie jego wynagrodzenia. Mamy zatem do czynienia z istnienem po stronie
Wykonawcy roszczenia o stosowna waloryzacje przystugujacego mu wynagrodzenia na skutek
wprowadzenia zmian w czterech obszarach, ktére maja wplyw na wzrost kosztéw realizacji
zamOdwienia. Majac powyzsze na uwadze wnosimy jak w zdaniu pierwszym.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zmiany postanowien umowy. Odpowiednie zapisy wprowadzono
do projektu umowy oraz SIWZ. Jednocze$snie w §18 ust. 1 widnieje zapis, ze w sprawach
nieuregulowanych niniejsza umowsa maja zastosowanie przepisy ustawy Prawo Zamowien
Publicznych, aktéw prawnych wydanych na jej podstawie, ustawy Prawo budowlane,

Kodeksu cywilnego.

Pytanie 16

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, ze fakturowanie czgsciowe bedzie nastgpowac do 90%
wartosci wynagrodzenia naleznego Wykonawcy o ktorym mowa w § 9 ust.]1 umowy co bedzie
zgodne z brzmieniem art. 143a ust.3 PZP zgodnie z ktéorym ,,Zamawiajacy moze wskazaé¢ w
specyfikacji istotnych warunkdw zamoOwienia procentowg warto$¢ ostatniej czesci
wynagrodzenia, ktéra nie moze wynosi¢ wiece] niz 10% wynagrodzenia naleznego

Wykonawcy”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze fakturowanie cze¢sciowe bedzie nastepowaé do 90% wartosci

wynagrodzenia naleznego Wykonawcy o ktérym mowa w § 9 ust.1 umowy.

Pytanie 17

Wnosimy o uzupetnienie tresci ust. 6 § 9 wzoru umowy poprzez podanie/wskazanie wartosci
srodké6w pienigznych jakie Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na realizacje robdt
inwestycyjnych w roku 2020. Nadmieniamy, iz informacja ta ma kluczowe znaczenie dla
opracowania przez Wykonawce harmonogramu rzeczowo-finansowego jak rowniez do
zaplanowania procesu budowlanego pod dostgpne srodki budzetowe w rozbiciu na lata

2020/2021 ( tj. zabezpieczenia odpowiedniej liczby pracownikow, sprzetu, maszyn, zakupu
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materialéw i urzagdzen, a takze zakontraktowaniu wykwalifikowanych Podwykonawcow).

Poniewaz w przedmiotowym postgpowaniu wynagrodzenie ma charakter ryczaltowy,
Wykonawca chce znaé¢ wszystkie aspekty, ktére beda miaty wpltyw na cen¢ zlozonej oferty.
Odpowiedz:

Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ maksymalnie 4 000 000 zl brutto (slownie: cztery

miliony zlotych brutto) na realizacj¢ robot inwestycyjnych w 2020 r.

Pytanie 18

Czy Zamawiajgcy dopuszcza zwigkszenie limitéw finansowych, okreslonych na poszczegélne
lata realizacji?

Odpowiedz:

Limit $rodkéw finansowych na rok 2020 zostal okreslony na poziomie maksymalnie
4000000 zI i nie podlega podwyiszeniu. Warto§¢ calej inwestycji powinna zostaé
oszacowana i skalkulowana z zachowaniem nalezytej starannosci przez potencjalnych
wykonawcéw. O ewentualnym zwiekszeniu limitu $rodkow na calo$¢ inwestycji zdecyduje
rada gminy w oparciu o:

1. zlozone oferty;

2. mozliwos$ci finansowe gminy.

Pytanie 19

Prosimy o potwierdzenie, Ze Zamawiajacy wyrazi zgode na cesj¢ wierzytelnosci z instytucja
finansowa/bankiem dla zabezpieczenia kredytu na finansowanie budowy? Jesli zgoda taka jest
czyms§ ograniczona to prosimy réwniez o podanie warunkéw, przy ktdrych Zamawiajacy wyrazi
zgode na cesje wierzytelnosci. W przypadku potwierdzenia prosimy o ujednolicenie umowy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na cesje¢ wierzytelnosci.
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Pytanie 20

Prosimy o wykreslenie ze wzoru umowy postanowienia § 9 ust. 8-9 wzoru umowy, jako
naruszajacych art. 29 ust. 1 Pzp poprzez uczynienie zawartego w dokumentacji postgpowania
opisu przedmiotu zaméwienia niejednoznacznym. W uzasadnieniu do wyroku KIO 1372/15 Izba
zwrocita uwage na to, ze Wykonawca wycenia swojg ofert¢ w oparciu o zakres przedmiotu
zamOwienia. W sytuacji, w ktdrej Zamawiajacy w niegraniczony sposob zastrzega sobie prawo
zmniejszenia zakresu robot lub zaniechania wykonania czesci zakresu przedmiotu umowy na
etapie realizacji zamowienia, moze to wskazywa¢ na naruszenie przez niego w przysztosci (w
toku realizacji zamdwienia) art. 140 ust. 1 ustawy P.z.p., ktory to przepis stanowi, ze zakres
$wiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w
ofercie. Tymczasem zawarte w ofercie zobowigzanie wynika z tresci SIWZ i opisu przedmiotu
zamOwienia. Zakres przedmiotu zamdowienia opisany przez Zamawiajagcego w SIWZ w sposob
jednoznaczny stanowi podstawe zlozenia oferty przez Wykonawcg i takiego tez zakresu realizacji
zamowienia Wykonawca oczekuje w toku realizacji zamdwienia, za co przystuguje mu okreslone
w tresci umowy wynagrodzenie. Jes§li zatem Zamawiajacy w niczym nieograniczony sposéb
przewiduje mozliwos¢ ograniczenia zakresu przedmiotu zamoéwienia (prawo zmniejszenia
zakresu robdt), powyzsze - w ocenie Izby - czyni opis przedmiotu zamoOwienia
niejednoznacznym. Wykonawca bowiem w tym zakresie moze mie¢ uzasadnione problemy z
wyceng swojej oferty. Zamawiajacy zatem powinien tak opisa¢ w SIWZ zasady zwigzane z
ewentualng zmiang przedmiotu zamdwienia, aby okredli¢ granice ryzyka Wykonawcy
uzasadnione charakterem przedmiotu zamoéwienia i wynikajace z nakladow, ktére Wykonawca
musi ponies¢ w zwigzku z okreslonym pierwotnie w SIWZ zakresem przedmiotu zamdwienia.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ umowy.

Pytanie 21
Whnosimy o uzupehienie tresci ust. 11 § 9 wzoru umowy poprzez podanie/wskazanie terminu
zaptaty faktur zlozonych przez Wykonawce wraz z protokotem odbioru robét oraz kompletnymi

dokumentami odbiorowymi — na konto Wykonawcy. Zwracamy uwage, ze zgodnie z art. 8 ust. 2
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ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych
(Dz.U.2019.0.118) w transakcjach migdzy przedsigbiorcami a podmiotami publicznymi, w
ktorych podmiot publiczny jest dtuznikiem, termin zaplaty za dostarczone towary lub wykonane
ustugi nie bedzie moégt przekroczy¢ 30 dni ( 60-dniowy termin jako zasada przewidziany zostat
dla podmiotéw publicznych bedacymi podmiotami leczniczymi - przede wszystkim dla szpitali).
Prosimy zatem o uzupehnienie zapiséw dotyczacych platnosci, gdyz przedmiot zaméwienia nie
obejmuje finansowania inwestycji przez Wykonawceg, a jedynie wykonanie robot za ktore
Wykonawcy nalezy si¢ wynagrodzenie. Zwracamy uwage, ze Wykonawca z wyprzedzeniem
musi zaptacié nalezne wynagrodzenie Podwykonawcy i zgodnie z dyspozycjg art. 143 a ust 1 pkt.
1 Prawo zamoéwien publicznych do drugiej i nastgpnych czesci naleznego wynagrodzenia
Wykonawcy tj. faktury i protokotu odbioru robdt cze$ciowych Iub odbioru koncowego) jest
przedstawienie dowodéw zaptaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym
podwykonawcom.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje na 60 dniowy termin zaplaty za faktury zlozone przez Wykonawcg
wraz z protokolem odbioru robét oraz kompletnymi dokumentami odbiorowymi zgodnie
art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych
(Dz.U.2019.118 tj. z dnia 2019.01.21).

Pytanie 22

Zgodnie z trescig § 9 ust. 12 wzoru Umowy ,, Za dzien zaplaty uznaje si¢ dzien obciazenia
rachunku Zamawiajgcego”. Nalezy zwroci¢ uwage, ze postanowienie to w obecnym brzmieniu
jest niezgodne z powszechng zasadg oraz linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. uchwata SN
z dn. 4 stycznia 1995 r. sygn. CZP 164/94), w mysl ktérych za dzien spelnienia swiadczenia
pienieznego w postaci bezgotowkowej uwaza si¢ dzien uznania rachunku bankowego wierzyciela
(tu Wykonawcy), a nie dzien obcigzenia rachunku bankowego dluznika (tu Zamawiajgcego).
Jezeli uznanie rachunku wierzyciela nastgpi po terminie platnosci, moze on w kazdym razie
domagaé sie ustawowych odsetek za opdznienie (niezaleznie od ewentualnej szkody i winy
dtuznika), a jezeli nadto doznat szkody — moze zadaé odszkodowania (jezeli dtuznik ponosi wing

za powstala szkode). Zamawiajacy jest gospodarzem postgpowania o udzielenie zamoéwienia
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publicznego, natomiast korzystanie z uprzywilejowanej pozycji nie moze przejwiaé sie¢ w
ksztattowaniu wzoru umowy w sposdb, ktory razaco bedzie naruszat réwnowage Stron umowy.
Art. 353" k.c. zawiera zasad¢ swobody zawierania umow, ktéra polega na swobodzie
ksztattowania tresci stosunku prawnego, jak i na swobodzie wyboru kontrahenta czy tez wyboru
formy zawarcia umowy. Niemniej jednak swoboda kontraktowania ulega ograniczeniom, gdyz z
uwagi na tres¢ lub cel umowy nie mogg one sprzeciwiac si¢ naturze stosunku zobowigzaniowego,
zasadom wspotzycia spofecznego ani by¢ sprzeczne z ustawg. Nie jest wiec mozliwe takie
uksztattowanie tresci umowy, ktore prowadzitoby do naruszenia bezwzglednie obowigzujacych
przepisOw prawa, czyli takich, ktére nie moga by¢ zmienione lub wylgczone przez strony. Zasada
swobody zawierania umdéw doznaje ograniczen wylacznie w takim zakresie, jak wynika to
przepiséw prawa. Czy w zwigzku z powyZzszym Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang zapisu § 9
ust. 12 wzoru Umowy i uzna dniem zaplaty dzien wpltywu kwoty naleznej na rachunek bankowy
Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 23
W zwigzku z trescig § 10 ust. 5 wzoru umowy zwracamy uwage, ze przedmiotowy ust. 5 pkt. 5.1
swoja trescig odbiega od postanowien art. 143c ust. 5 ustawy PZP, ktory brzmi: ,, 5. W
przypadku zgloszenia uwag, o ktérych mowa w ust. 4, w terminie wskazanym przez
zamawiajgcego, zamawiajgcy moze: 1) nie dokonaé bezposredniej zaptaty wynagrodzenia
podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy, jezeli wykonawca wykaze niezasadnos¢ takiej
zaptaty, albo 2) zlozy¢ do depozytu sadowego kwote potrzebna na pokrycie wynagrodzenia
podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy w przypadku istnienia zasadniczej watpliwosci
zamawiajgcego co do wysokos$ci naleznej zaptaty lub podmiotu, ktéremu platnosé sie nalezy,
albo 3) dokona¢ bezposredniej zaplaty wynagrodzenia podwykonawcy Ilub dalszemu
podwykonawcy, jezeli podwykonawca lub dalszy podwykonawca wykaze zasadno$¢ takiej
zaplaty.” Zwracamy uwage, Zze w obecnym brzmieniu skladanie pisemnych uwag przez
Wykonawce, dotyczacych zasadno$ci bezposredniej zaplaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub

dalszemu Podwykonawcy jest bezcelowe, skoro nawet jeéli Wykonawca wykaze niezasadnosé
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takiej (bezposredniej ) zaptaty i tak Zamawiajacy ztozy do depozytu sadowego kwote potrzebng
na pokrycie wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy. Wnosimy zatem o
doprecyzowanie postanowien ust. 5§ 10 wzoru umowy do postanowien art. 143c¢ ust. 5 ustawy
PZER.

Odpowiedz:

Zamawiajacy doprecyzowal projekt umowy we wskazanym wyzej zakresie.

Pytanie 24

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dokona zaplaty na konto Wykonawcy czesci
wynagrodzenia pozostatego po dokonaniu przez Zamawiajgcego bezposredniej zaptaty na rzecz
Podwykonawcy? Brak jest bowiem podstaw do tego, aby Wykonawca zrzekat si¢ tego
roszczenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona pozostalego wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy, po uprzednim

dokonaniu bezpoSredniej zaplaty Podwykonawcom.

Pytanie 25

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z postanowieniami § 11 ust. 1 wzoru umowy, okres
gwarancji na wykonane w ramach zamoéwienia roboty budowlane jest zgodny z okresem
zaoferowanym w ofercie Wykonawcy, za§ na dostarczone i zamontowane urzadzenia,
wyposazenie, obowiazuje okres gwarancji zgodny z okresem udzielonym przez ich producentéw,
dostawcow.

Odpowiedz:

Okres gwarancji calego przedmiotu zaméwienia (wlacznie z zamontowanymi urzadzeniami,
wyposazeniem) jest zgodny z okresem zaoferowanym w ofercie Wykonawcy.

OkKkres gwarancji na nawierzchnie¢ sportowa musi wynosi¢ minimum 7 lat.

Pytanie 26
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ przedluzenia terminu usunigcia

wad w drodze uzgodnienia Stron, jezeli z przyczyn technicznych, technologicznych lub innych
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czynnikéw niezaleznych od Wykonawcy, nie bedzie mozliwe usunigcie danej wady w terminie
wyznaczonym przez Zamawiajacego, na przyklad ze wzgledu na zte warunki meteorologiczne
lub niedostepnosé czesci zamiennej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos§¢ przedluzenia terminu usuni¢ecia wad w drodze

uzgodnienia Stron pod warunkiem wystapienia obiektywnych przestanek.

Pytanie 27

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, ze w okresie gwarancji koszty obligatoryjnych
przegladow serwisowych i konserwacji, a takze naturalnie zuzywajgcych sie materialéw
eksploatacyjnych ponoszone bgda w calosci i wyltacznie przez Zamawiajacego.

Powyzsze stanowisko podziela Krajowa Izba Odwolawcza bowiem zgodnie z wydanym
orzeczeniem z dnia 4 lutego 2013 r. (sygn. akt. KIO 171/13) Izba orzekta, ze ,,Zobowigzanie
Wykonawcy do nieodptatnego dokonywania wszelkich wymian eksploatacyjnych i czynnosci
serwisowych jak roéwniez pielggnacji terenu woko6l obiektu niemieszczgcych sie w ramach
przedmiotu zamowienia, sprowadzalyby si¢ do sprawowania funkcji zarzadcy obiektu i
prowadzenia eksploatacji obiektu, nie mieszczace si¢ w uprawnieniach Zamawiajacego zar6wno
z rekojmi jak i z udzielonej gwarancji. Bezwzglednie tego typu wymagania wymagaja
wyeliminowania, gdyz naruszajg art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp oraz art. 31 ust. lustawy Pzp. Nie
mieszczg si¢ W pojeciu zamoéwienia o roboty budowlane ustalonej w oparciu o przepisy ustawy
Prawo budowlane i1 nie sa z takimi robotami $cisle zwigzane...(.) Wykonawca robot
budowlanych zobowiazany jest tylko do usuwania usterek i wad wykonanych robét, a nie do
wykonywania czynnosci eksploatacyjnych. Wykonawca na urzadzenia zamontowane w obiekcje
przekazuje karty gwarancyjne producentdw ze wskazaniem punktéw serwisowych. Zapewnienie
biezgcej eksploatacji obiektu, w tym pielegnacji zieleni nalezy do jego wiasciciela.
Postanowienie narusza art. 29 ust. 1 i 2 Pzp oraz art. 31 ustawy Pzp”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, Ze koszty przegladéw serwisowych i konserwacji beda w calosci

ponoszone przez Zamawiajacego.
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Pytanie 28

Prosimy o dopisanie w § 13 ust. 2 pkt 2.2 wzoru umowy zastrzezenia, ze chodzi wylacznie o
wydanie nakazu zajecia majatku Wykonawcy w znacznym rozmiarze, co moze wplynaé¢ na brak
mozliwosci nalezytego wykonania przez niego umowy w sprawie zamdwienia publicznego. W
aktualnym brzmieniu tego postanowienia prawo do odstapienia od umowy powstanie po stronie
Zamawiajacego w kazdej sytuacji wydania nakazu zajecia sktadnika majgtku Wykonawcy, nawet
jezeli zajecie opiewa na kwote nie majaca zadnego znaczenia z punktu widzenia realizacji
umowy i nie powoduje zadnego zagrozenia interesow Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 29

W nawigzaniu do postanowienia § 14 ust. | pkt. 1.1 wzoru umowy prosimy o wyjasnienie
przyczyny i podstawy prawnej tak dalece idgcej, iz Wykonawca, ktoéry w umowie jest jedng ze
Stron, pozbawiany jest mozliwosci naliczenia Zamawiajagcemu kary umownej. Zamawiajacy
zastrzegl sobie prawo do domagania si¢ od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 20%
wynagrodzenia brutto Wykonawcy za odstgpienie od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawcy, za§ Wykonawcy w takim samym przypadku odszkodowanie nie przystuguje.
Zamawiajacy jako podmiot uprawniony do wiasciwie jednostronnego ksztalttowania tresci
umowy o zamdwienie publiczne, w tym takze zakresu kar umownych nie moze swego prawa
podmiotowego naduzywaé. Ograniczenia w ksztattowaniu przez niego tresci umowy wynikajg z
art. 353 1 Kc, a takze z zasady wyrazonej w art. 5 Kc, zgodnie z ktérg nie mozna czyni¢ ze swego
prawa uzytku, ktory byltby sprzeczny ze spoteczno — gospodarczym przeznaczeniem tego prawa
lub zasadami wspélzycia spolecznego. W przypadku naruszenia przez Zamawiajacego
powyzszych zasad w procesie tworzenia istotnych postanowien umowy, wykonawcy przystuguje
prawo do kwestionowania zapiséw o karach umownych, w tym za pomocg $rodkéw ochrony
prawnej przewidzianej w ustawie Pzp. Czy zatem Zamawiajacy wyrazi zgode na wprowadzenie
do § 14 ust. 2 wzoru umowy zapisu o brzmieniu? ,, ust. 2 pkt. 2.3 za odstagpienie od umowy z
przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego, Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kar¢ umowng w

sokos$ci 20% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 9 ust. 1 umowy”
wy
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Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 30

Zgodnie z brzmieniem § 14 ust.1 pkt. 1.2 i pkt. 1.7 wzoru umowy Wykonawca jest zobowigzany
do zaptaty kar umownych ,,za opdznienie” i ,,za kazdy dzien opdznienia”. Stosownie do wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 lipca 2010 r.: ,,Niedopuszczalne jest nakladanie na
wykonawce umowy w sprawie zamoOwienia publicznego kar umownych za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie ustugi powstate wskutek okolicznosci, za ktére nie ponosi on
odpowiedzialnosci” (por. wyrok KIO z dnia 15 lipca 2010 r. KIO/UZP 1387/10). Kara umowna
za opdznienie oznacza, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do jej zaptaty nawet, jesli nie ponosi
odpowiedzialnoséci za opdznienie, co w $wietle przytoczonego wyzej wyroku jest
niedopuszczalne. Niestety w praktyce zamowien publicznych okresla si¢ kary za opdznienie, co
moze nie mie¢ zwigzku z wing Wykonawcy, a stanowi raczej ,,gwarancje wykonania”, a niekiedy
takze zrodto dodatkowych przychodow Zamawiajacego. Majac na wzgledzie powyzsze
okoliczno$ci wnosimy o zmiang tresci § 14 ust.1 pkt. 1.2 i pkt. 1.7 wzoru umowy wzoru umowy
zgodnie z wnioskiem Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona zmian w tym zakresie.

Pytanie 31

W przypadku nie uwzglednienia wniosku Wykonawcy w Pytaniu 30, wnosimy o zmiang
naliczenia kar umownych w § 14 ust. 2 pkt. 2.1 wzoru umowy tj. ,,za op6Znienie” i ,,za kazdy
dzien opodznienia”. Zamawiajgcy, jako podmiot uprawniony do wilasciwie jednostronnego
ksztaltowania tresci umowy o zamodwienie publiczne, w tym takze zakresu kar umownych nie
moze swego prawa podmiotowego naduzywaé. W przypadku przedmiotowej umowy mamy
doskonaly przyktad wykorzystania przez Zamawiajgcego uprzywilejowanej wrecz dominujgce;
pozycji. Bowiem dla Wykonawcy Zamawiajgcy postanowil naliczy¢ kary ,,za opdznienie” i ,, za
kazdy dzien opoznienia”., natomiast Wykonawca bedac jedng ze Stron umowy, mozZe co

najwyzej naliczy¢ Zamawiajacemu kary ,,za zwloke” i ,,za kazdy dzien zwloki” .
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Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal zmian w projekcie umowy.

Pytanie 32

W zwigzku z faktem, iz Zamawiajacy w § 14 wzoru umowy przewidziat szeroki katalog sankcji
w postaci kar umownych, do naliczenia ktorych uprawniony bedzie Zamawiajacy w przypadku
zaistnienia wielu zdarzen. Prosimy o ustanowienie goérnego limitu kar umownych,
nieprzekraczajgcego facznie 10% wartosci wynagrodzenia umownego. W celu umozliwienia
Wykonawcy odpowiedniego przygotowania oferty z uwzglednieniem ryzyka biznesowego
zwigzanego z realizacjg kontraktu, wprowadzenie ograniczenia lgcznej wysokosci kar umownych
wydaje si¢ celowe i uzasadnione. Kary umowne stanowig najistotniejsze ryzyko zwigzane z
realizacja kontraktu, czesto okazujg si¢ nadmiernie wygdérowane w stosunku do naruszenia
stanowigcego podstawe do ich naliczenia, a to powoduje spadek jakosci wykonanych robot,
bowiem przerzuca ciezar uwagi Wykonawcy z prawidlowego i terminowego realizowania
przedmiotu umowy na dbanie o niedopuszczenie do sytuacji, w ktérej Zamawiajacy uzyska
uprawnienie do naliczenia czgsto bardzo wysokiej kary, co powoduje posrednio przerzucanie
odpowiedzialno$ci roéwniez na Podwykonawcdédw i dalszych Podwykonawcow bioracy udzial w
przedmiotowej inwestycji. Z kolei w wyroku z 25.06.2010 r.(sygn. akt: KIO 1123/10) Izba
wskazala, ,, iz kara umowna nie moze by¢ traktowana jako ubezpieczenie zamawiajgcego. Kary
umowne muszg by¢ proporcjonalne do ceny umowy,

a nie do ewentualnych strat Zamawiajacego, gdyz do tego shuzg instytucje odszkodowan czy
ubezpieczen....”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisow. Zamierzeniem Zamawiajacego jest
otrzymanie gotowej do uzytkowania inwestycji opisanej w dokumentacji technicznej. Kary
umowne s3 narzedziem dyscyplinujacym Wykonawce do wykonania zadania w sposéb
rzetelny i terminowy. Nalezy réwniez wskaza¢, ze Zamawiajacy pozyskal srodki zewng¢trzne

i musi si¢ z nich w odpowiednim czasie rozliczy¢ wi¢c ponosi réwniez ryzyko.
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Pytanie 33

Wnosimy o zmiang tresci postanowien § 17 ust. 2 pkt. 2.1 wzoru umowy i nadania mu brzmienia
zgodnego z ponizszym: ,Zmiany bedace nastepstwem dzialania sity wyzszej lub wynikajgce
wystgpienia warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonywanie robdt budowlanych
w terminie wynikajagcym z umowy, ktére spowodowaty niezawinione i niemozliwe do usunigcia
przez Wykonawce opdznienie, w szczegdlnosci”.

Ponadto co do zasady warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce zachowanie zadeklarowanych
termindéw nie sg zdarzeniami noszacymi znamiona sily wyzszej, a ich wystgpienia w trakcie
realizacji przedmiotu umowy wykluczy¢ nie mozna.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisow.

Pytanie 34

Prosimy Zamawiajacego o uzupelnienie tresci § 17 ust. 2 pkt. 2.1 ppkt. 2.1.1 wzoru umowy
poprzez zaistnienie zdarzen noszgcych znamiona ,,sily wyzszej” oraz podania katalogu zdarzen
noszgcych znamiona ,,sity wyzszej” zgodnie z ponizszym: ,, W przypadku zaistnienia przeszkdd
spowodowanych sita wyzsza tj. zdarzeniem zewngtrznym, niemozliwym do przewidzenia i
niemozliwym do zapobiezenia sg: powddz, podtopienia, pozar, huragany, tragby powietrzne,
trzesienie ziemi, upadek statku powietrznego, dziatania wojenne lub ogloszenie stanu wojennego,
strajk ogodlnokrajowy lub lokalny”.

Powyzsze przypadki moga wystapi¢ w toku realizacji umowy, za$ brak stosownych przestanek
uniemozliwi jej zmiane (ze wzgledu na brzmienie art 144 ust. 1 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang zapiséw.

Pytanie 35
Prosimy Zamawiajgcego o uzupetnienie tresci § 17 ust. 2 pkt. 2.1 ppkt. 2.1.2 wzoru umowy

poprzez podanie katalogu zmian bedacych nastepstwem wystgpienia warunkow atmosferycznych



Ministerstwo
Sportu i Turystyki

uniemozliwiajgcych wykonywanie robot m.in. takich jak: wystapienie silnych wiatréw,
intensywnych opaddéw s$niegu, ulewnych deszczy, nawalnic oraz wystapienie temperatur
uniemozliwiajacych prowadzenie prac zgodnie z technologia”;

Nieuzasadnione jest wylaczenie z zakresu niekorzystnych warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajgcych wykonywania rob6t zgodnie z wiasciwa technologia ,,warunkéw
atmosferycznych odbiegajacych od typowych dla danej pory roku”. Przy obecnym stanie
klimatycznym nie ma typowych okreséw pogody, coraz cze¢sciej typowe pory roku si¢ zacieraja i
w naszej strefie klimatycznej wystepuja tylko dwie z czterech p6ér roku tj. zima i lato. Zdarza sie,
Zze nie ma okresu typowo jesiennego czy tez okresu wiosennego, tylko nastepuje lato z
temperaturami powyzej 30 ° C i dlugotrwatymi suszami ( jak w latach 2017-2018), albo dhuga i
mrozna zima z intensywnymi opadami $niegu oraz ujemnymi temperaturami ponizej -30° C
utrzymujacych si¢ przez dhuzszy okres gdzie wszelkie prace budowlane s3 wstrzymywane na
okres nawet 5 m-cy. Zamawiajacy bezpodstawnie chce w ten sposob obcigzy¢ Wykonawce
odpowiedzialnoscig za skutki takich zdarzen (catkowicie niezaleznych od Wykonawcy) zardwno
w sferze odpowiedzialnosci odszkodowawczej z tytutu nienalezytego wykonania umowy, jak i w
sferze odpowiedzialnosci za nieprzestrzeganie warunkéw bhp. W przypadku wystapienia
warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych wykonywanie robdt zgodnie z wlasciwg
technologia, Wykonawca bedzie mial do wyboru przerwaé realizacje tych robét na czas
wystepowania tych warunkow, co narazi go na odpowiedzialnos¢ za opdznienie w wykonaniu
przedmiotu umowy, badz kontynuowaé realizacj¢ tych rob6t w niekorzystnych warunkach
atmosferycznych, co narazi go na odpowiedzialno$¢ za wadliwe wykonania rob6t (niezgodne z
wiasciwg technologia) oraz kary za dopuszczenie do wykonywania przez pracownikéw pracy w
niedozwolonych warunkach (np. przy zbyt niskiej temperaturze, intensywnych opadach $niegu
czy ulewnych deszczach). Nie ma zadnego uzasadnienia dla takiego rozszerzenia
odpowiedzialnosci Wykonawcy za nienalezyte wykonanie umowy.

Powyzsze przypadki moga wystapi¢ w toku realizacji umowy, za$ brak stosownych przestanek
uniemozliwi jej zmiane (ze wzgledu na brzmienie art 144 ust. 1 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych).

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapiséw.
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Pytanie 36

Wnosimy o zmiang tresci zapisu § 17 ust. 2 pkt. 2.2 ppkt. 2.2.2 i ppkt. 2.2.3 wzoru umowy
poprzez uzupehienie katalogu innych przeszkéd i nadania mu nowego brzmienia zgodnego z
ponizszym:

» 2.2.2 wystgpienie odmiennych od przyjetych w dokumentacji projektowej warunkow
geologicznych, podpowierzchniowych, gruntowych, hydrologicznych;

2.2.3 wystapienie odmiennych od przyjetych w dokumentacji projektowe] warunkow
terenowych, w szczego6lnosci istnienie niezinwentaryzowanych lub blednie zinwentaryzowanych
obiektéw budowlanych, niezinwentaryzowane lub bigdnie zinwentaryzowane instalacje
podziemne lub podziemnych urzadzen, instalacji lub obiektow infrastrukturalnych, wystgpienie
kolizji instalacji podziemnych i naziemnych, podziemnych elementéw konstrukcyjnych,
likwidacji istniejagcych przylgczy, napotkania podczas robot ziemnych na niewybuchy lub
niewypatly, odkrycie na terenie budowy przedmiotéw o znaczeniu historycznym oraz kopalnych
szczatkow roélin lub zwierzat, ktorych zabezpieczenie i inwentaryzacja uniemozliwia
wykonywanie rob6t budowlanych, wystagpienie uwarunkowan przyrodniczych/ srodowiskowych,
ktére nie byly mozliwe do przewidzenia po przeanalizowaniu dokumentéw przetargowych
dostarczonych Wykonawcy przez Zamawiajgcego”.

Powyzsze przypadki mogg wystapi¢ w toku realizacji umowy, zas brak stosownych przestanek
uniemozliwi jej zmian¢ (ze wzgledu na brzmienie art 144 ust. 1 ustawy Prawo Zamodwien
Publicznych).

Odpowiedz:
Zamawiajgcy rozszerza zapisy § 17 ust. 2 pkt. 2.2 ppkt. 2.2.2 i ppkt. 2.2.3

2.2.2 wystapienie odmiennych od przyjetych w dokumentacji projektowej warunkéw
geologicznych, podpowierzchniowych, gruntowych, hydrologicznych;

2.2.3 wystapienie odmiennych od przyjetych w dokumentacji projektowej warunkow
terenowych, w  szczegolnoSci  istnmienie  niezinwentaryzowanych lub  blednie
zinwentaryzowanych obiektow budowlanych, niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne lub podziemnych urzadzen, instalacji lub obiektow

infrastrukturalnych, wystapienie kolizji instalacji podziemnych i naziemnych, podziemnych
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elementow konstrukeyjnych, likwidacji istniejacych przylaczy, napotkania podczas robot

ziemnych na niewybuchy lub niewypaly, odkrycie na terenie budowy przedmiotéw o
znaczeniu historycznym oraz kopalnych szczatkéw ro$lin lub zwierzat, ktorych
zabezpieczenie i inwentaryzacja uniemozliwia wykonywanie rob6t budowlanych,
wystapienie uwarunkowan przyrodniczych/ §rodowiskowych, ktére nie byly mozliwe do
przewidzenia po przeanalizowaniu dokumentéw przetargowych dostarczonych Wykonawcy

przez Zamawiajacego.

Pytanie 37

Prosimy o wyjasnienie na kim bedzie spoczywal obowigzek pokrycia kosztéw przestoju
spowodowanego wstrzymaniem rob6t przez Zamawiajacego (patrz zapis § 17 ust. 2 pkt. 2.3 ppkt.
2.3.1). Jezeli koszty te ma pokrywaé¢ Wykonawca, to prosimy o zamieszczenie w § 17 ust. 2 pkt.
2.3 zapisu okreslajgcego maksymalny okres trwania przerwy w robotach na tych zasadach, aby
umozliwi¢ wykonawcom wkalkulowanie tego ryzyka w wysokosci oferowanego wynagrodzenia,
zwracajgc uwage na to, ze pozostawienie zapisu

w aktualnym brzmieniu powoduje konieczno$¢ uwzglednienia ryzyka powstania kosztow nawet
dugotrwatego wstrzymania prac przez Zamawiajacego, co z kolei wplynie na podwyzszenie
wartosci wynagrodzen w skfadanych ofertach) albo ewentualnie zmiang tresci § 17 i nadanie mu
brzmienia ,Koszty zabezpieczenia robdt na czas ich wstrzymania przez Wykonawcg lub
Zamawiajacego z przyczyn zaleznych od Zamawiajgcego oraz koszty przestoju w tym czasie
poniesie w catosci Zamawiajacy. Koszty zabezpieczenia rob6t na czas ich wstrzymania przez
Wykonawce lub Zamawiajacego z przyczyn zaleznych od Wykonawcy oraz koszty przestoju w
tym czasie poniesie w catosci Wykonawca. Koszty zabezpieczenia robét na czas ich wstrzymania
wprowadzonej na zadanie Wykonawcy lub Zamawiajgcego z przyczyn niezaleznych od zadnej ze
Stron oraz koszty przestoju w tym czasie kazda ze Stron poniesie w potowie .

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zmiany na zmiang zapisu w projekcie umowy. Wykonawca ponosi

wszelkie koszty zwigzane z realizacjg zamowienia w tym przestoje w pracach budowlanych.
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Pytanie 38

Prosimy o uzupehienie katalogu przypadkéw zmiany umowy o ktéorym mowa w § 17 ust 2 pkt.
2.3 wzoru umowy w przypadku zmiany przepiséw wskazanych w art. 142 ust. 5 PZP tj. zmiany:
1) stawki podatku od towar6w i ustug,

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki
godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace,

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki skiadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne,

4) zasad gromadzenia i wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktorych
mowa w ustawie z dnia 4 paZzdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych.
Uchwalajgc nowelizacj¢ ustawy o zmianie ustawy — prawo zamdwien publicznych Ustawodawca
wprowadzit obowigzkowe ,klauzule waloryzacyjne” o ktérych mowa w art. 142 ust. 5 ustawy
PZP. Mamy zatem do czynienia z istnieniem po stronie Wykonawcy roszczenia o stosowng
waloryzacje przystugujgcego mu wynagrodzenia na skutek wprowadzenia zmian w czterech
obszarach, ktére maja wplyw na wzrost kosztow realizacji zaméwienia i sa niezalezne od
Wykonawcy. Wzrost stawki podatku VAT nie budzi zadnych watpliwosci, gdyz w sposob
oczywisty wplywa na koszty realizacji zaméwienia oraz nie ma probleméw z okredleniem
rozmiaru wzrostu. Podatek VAT jest podatkiem ,,cenotwdrczym”, co oznacza, iz wplywa on na
wysokos¢ ceny w sytuacji, gdy towar lub ustuga podlega opodatkowaniu. Podobnie jest w
przypadku wzrostu wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace czy tez zasad podlegania
ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki skiadki na
ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne. Przypominamy, iz to Zamawiajacy wymaga zatrudnienia
0s6b fizycznych na podstawie umowy o prace przez Wykonawceg, Podwykonawce lub dalszego
Podwykonawce, wykonujacych czynnosci w trakcie realizacji przedmiotu umowy. Zamawiajacy
zatem nie moze odmowi¢ Wykonawcy waloryzacji wynagrodzenia w przypadku zaistnienia
chocby jednej z przestanek opisanych w przedmiotowym art. 142 ust. 5 ustawy PZP, bowiem
norma zawarta we wspomnianym art. 142 ust. 5 ustawy PPZ ma charakter normy ius cogens tzw.

normy bezwzglednego obowigzywania. Zatem wprowadzenie przez Zamawiajgcego zapisu
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warunkujacego zasadno$¢ wystapienia o zwrot kosztow (zagwarantowanych ustawa) na ktore
Wykonawca nie ma zadnego wplywu jest nieuzasadnione i niedopuszczalne. Majgc powyzsze na
uwadze wnosimy jak w zdaniu pierwszym.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonal odpowiednich zmian w projekcie umowy. Jednocze$nie w §18 ust. 1

widnieje zapis, ze w sprawach nieuregulowanych niniejsza umowa maja zastosowanie
przepisy ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych, aktéw prawnych wydanych na jej

podstawie, ustawy Prawo budowlane, Kodeksu cywilnego.

Pytanie 39

Prosimy o wyjasnienie przyczyn, z powodu ktérych przedtuzenie terminu zakonczenia prac,

o ktérym mowa w § 2 ust. 2 wzoru umowy moze nastapi¢ tylko o okres wynikajacy z przerw lub
opOznienia w realizacji prac. W naszym przekonaniu przedtuzenie terminu powinno w tej
sytuacji nastgpi¢ rowniez o okres konieczny do zniwelowania skutkow przerw lub opéznien. W
trakcie trwania takiej przerwy lub oczekiwania na mozliwos¢ rozpoczgcia robot Wykonawca
moze by¢ bowiem np. zmuszony do zrezygnowania z zamOwienia na materiaty, ktore pdzniej
mogg nie by¢ dostepne od reki, badz tez mogg wystapi¢ inne okolicznosci zakldcajace przebieg
procesu budowlanego, ktorych nie da si¢ zniwelowaé z dnia na dzien. Jezeli Zamawiajacy nie
wskaze takich uzasadnionych przyczyn, to prosimy o uzupehienie tresci postanowien § 17 ust. 3
WZOru umowy o zapis ,... oraz o okres konieczny do zniwelowania skutkéw przerw lub
opbznien”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapisu § 17 ust. 3 w zwiazku z § 2 ust. 2

Pytanie 40

Prosimy o informacje czy likwidacja kanalizacji sanitarnej biegnacej pod projektowanym
budynkiem jest w zakresie przetargu. Jesli tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaru o ten zakres.
Odpowiedz

Projekt kanalizacji sanitarnej jednoznacznie pokazuje przeniesienie kanalizacji sanitarnej

poza obrys projektowanego budynku. Stara trasa kanalizacji pod projektowanym



Ministerstwo
Sportu i Turystyki

budynkiem jest do likwidacji. Zalaczone przedmiary s3 pomocnicze, podstaws realizacji
zamowienia jest dokumentacja projektowa. Brakujace elementy nalezy uzupelni¢ w

przedmiarze i dodaé¢ warto$¢ do oferty cenowe;j.

Pytanie 41

Prosimy o informacj¢ czy przedmiar na instalacje sanitarne nalezy uzupetnic o brakujgce 3
studnie betonowe dn1000.

Odpowiedz

Zalaczone przedmiary sa pomocnicze, podstawg realizacji zamowienia jest dokumentacja

projektowa. Brakujace elementy nalezy uzupelié w przedmiarze i doda¢ warto$¢ do oferty

cenowej.

Pytanie 42

- W celu doktadnej wyceny zewngtrzne]j kanalizacji deszczowej prosimy o zalgczenie profilu tej
instalacji.

Odpowiedz

Na rysunku Sd/1 Projekt zagospodarowania terenu podziemna instalacja kanalizacji
deszczowej, opisane s3 szczegolowo rzedne wszystkich studni kanalizacji deszczowej, zakres
i szczeg6lowosS¢€ jest wystarczajaca do sporzadzenia dokladnej wyceny zewnegtrznej

kanalizacji deszczowej.

Pytanie 43

Prosimy o uzupehienie przedmiaru o separatory koalescencyjne oraz wpusty uliczne na
kanalizacji deszczowej.

Odpowiedz

Zalgczone przedmiary sa pomocnicze, podstawg realizacji zamowienia jest dokumentacja
projektowa. Brakujace elementy naleZy uzupelni¢ w przedmiarze i dodaé¢ warto$é do oferty

cenowej.
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Pytanie 44

Ze wzgledu na réznice w przedmiarze oraz projekcie prosimy o podanie wiasciwej powierzchni
zbiornikéw retencyjno-rozsgczajacych (poletek).

Odpowiedz

Wilasciwa powierzchnia poletek rozsaczajacych to 12m*Sm.

Pytanie 45

Prosimy o przestanie zestawienia wyposazenia sprzetu do koszykéwki na boisko gtowne i 2
boiska treningowe

Odpowiedz

Tak do wyceny nalezy ujac sprzet do koszykowki opisany w dokumentacji technicznej.

Pytanie 46

Producent wycofat z produkcji urzadzenie rehabilitacyjne ,,Mocarz”. Prosimy o informacje, czy
w zwigzku z tym faktem, Zamawiajacy zamieni to urzadzenie, czy mamy go nie wyceniac.
Odpowiedz:

W aktualnym katalogu POLSPORTU , urzadzenie ,,mocarz” wystepuje. Jesli nie , to

proponuj¢ urzadzenie ,,wioSlarz mechaniczny”

Pytanie 47

Prosimy o udostgpnienie zestawien stali zbrojeniowej.

Odpowiedz

Wykonanie projektu konstrukcyjnego wykonawczego i uzgodnienie z Zamawiajacym lezy

po stronie Wykonawcy.

Pytanie 48
Prosimy o udostgpnienie zestawienia balustrad.

Odpowiedz
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Zamawiajacy nie posiada zestawienia balustrad. Na etapie wykonywania Wykonawca
winien przedstawi¢ dla Zamawiajacego wzor balustrad do zaakceptowania. Balustrady
metalowe ocynkowane malowane proszkowo o prostym wzorze winny spelnia¢ parametry

zawarte w WARUNKACH TECHNICZNYCH JAKIM POWINNY ODPOWI