Zalacznik Nr 5 do protokotu Nr XV1/2025
z Sesji Rady Gminy Kruklanki
z dnia 7 listopada 2025 1.

UCHWALA NR XVI1/118/2025
RADY GMINY KRUKLANKI
z dnia 7 listopada 2025r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na bezczynnos$é Wéjta Gminy Kruklanki

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz.U. z 2025r. poz.1153) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024r. poz.572 z p6zn. zm.) Rada Gminy — po
rozpatrzeniu skargi uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Uznaje si¢ skarge Pana R.G. na bezczynno$¢ wojta za niezasadng z przyczyn okreslonych w
uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodn_ie@fzdy Gminy
2F74

4 Vs
Jerzy Piniaha



Zaltacznik do Uchwaty Nr XV1/118/2025
Rady Gminy Kruklanki
z dnia 7 listopada 2025 r.

Uzasadnienie

Warminsko — Mazurski Urzad Wojewddzki w Olsztynie - wg wtasciwosci, nadestal w dniu
02.10.2025r. do Urzedu Gminy w Kruklankach, skarge Pana R.G. z dnia 29.09.2025r. na
bezczynno$¢ Wéjta Gminy Kruklanki w zwigzku z nieprzekazaniem Wojewodzie wniosku z dnia
14.08.2025r. o ukaranie Wdjta, za niewydanie decyzji w terminie — decyzji dot. warunkow
zabudowy dla zamierzenia polegajacego na budowie trzech budynkéw mieszkalnych i trzech
budynkéw gospodarczych wraz z wydzieleniem drogi wewnetrznej na czesci dziatki, obreb
Kruklanki. '

W dniu 4 listopada 2025r. w celu rozpatrzenia skargi, odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg
Whiosk6w i Petycji — zwanej dalej Komisja. Na zebranie zostal zaproszony Skarzacy, jednak ten,
nie przybyt na posiedzenie.

Czynnosci podjete przez Komisje:
1) zapoznanie si¢ ze skarga;
2) zapoznanie si¢ z dokumentacjg przygotowana przez pracownika ds. planowania i
zagospodarowania przestrzennego;
3) wyshuchanie wyjasnien Wojta Gminy.

Ustalenia Komisji:

Po zapoznaniu si¢ ze skargg i materiatem dowodowym oraz po wystuchaniu stron, Komisja
przychyla sie do wyjasnien Wdjta i uznaje, ze Wo6jt Gminy Kruklanki przed podjeciem ostateczne;j
decyzji w sprawie warunkéw zabudowy, musiat zebra¢ i oceni¢ material dowodowy, aby w sposéb
pewny i niewatpliwy ustali¢ stan faktyczny sprawy. Niedopuszczalne sa okolicznosci niepewne i
niedookres$lone — a takie zaistniaty, poniewaz Wnioskodawca nie uzupetnit brakéw formalnych.
Dziatania organu byly ograniczone do czynnosci rzeczywiscie koniecznych do rozstrzygniecia tej
sprawy, bez generowania dodatkowych, niepotrzebnych formalnosci dla strony. Zdaniem Wojta,
okoliczno$é, ze dla przedmiotowej dziatki nie wskazano prawnego dostgpu do drogi publicznej byta
istotna dla rozstrzygni¢cia o wydaniu warunkow zabudowy.

W tej sprawie, Skarzgcy z wilasnej woli uméwit sig telefonicznie z Wojtem na dzien
27.08.2025r. na godz. 9.00 w Urzedzie Gminy w Kruklankach, aby przedstawi¢ badz ustali¢ inne
wazne dla Skarzgcego okolicznosci, zwigzane z prowadzonym postgpowaniem o wydanie
warunkow zabudowy. Wéijt wyjasnit, ze uméwione spotkanie uwzglgdniato tez obecnosé innego
wlasciciela dziatki (w sasiedztwie nieruchomosci Skarzgcego) wobec ktorego réwnolegle, toczy sig
podobne postepowanie 0 wydanie warunkow zabudowy.

W ustalonym terminie, Skarzacy nie przybyt do urzedu. Zatem Wajt, odbyt spotkanie tylko
z wlascicielks innej dziatki — podmiotu innego postgpowania administracyjnego. W tym przypadku
strona wystgpita o zawieszenie postepowania, do czasu uzyskania od Dyrekcji Laséw Pafistwowych
stosownych zgdéd, na umozliwienie przejazdu droga lesna do przedmiotowej nieruchomosci.
Adekwatnie, taki wariant proby rozwigzania problemu mogt przyja¢ rowniez Skarzacy.

Ostatecznie, nieuzupehienie przez Pana R.G. brakéw formalnych wniosku, doprowadzito
do pozostawienia sprawy bez rozpatrzenia.



Ponadto Wjt wyjasnit, ze nie przekazal Wojewodzie pierwszej skargi (wniosku o natozenie
kary) z dnia 14.08.2025r. gdyz zgodnie z art. 51 ust. 2g w zwigzku z art. 64 ust.l ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2024r. poz. 1130 z p6zn. zm.) ,,Organ
wlasciwy do wydania decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego jest
obowigzany przekazac zgdanie, o ktérym mowa w ust. 2e, organowi wyzszego stopnia w terminie 7
dni od dnia jego otrzymania, a w przypadku wniesienia zqgdania przed dniem wydania tej decyzji
- w terminie 7 dni od dnia jej wydania. Organ wilasciwy do wydania decyzji w sprawie ustalenia
lokalizacji inwestycji celu publicznego przekazuje zgdanie wraz z niezbednymi odpisami akt
sprawy. Odpisy moggq zostac sporzqdzone w formie dokumentu elektronicznego.”

Wojt, kierujac sie wyzej przytoczonym przepisem uznal, iz bedzie zobowigzany do
przekazania akt sprawy Wojewodzie - w terminie 7 dni od dnia wydania decyzji o warunkach
zabudowy, a ta, jak wspomniano wyzej, nie zostala jeszcze wydana.

Wobec ponowienia zadania przez Pana R.G. w dniu 06.10.2025r. poprzez nadestanie przez
niego:
— ponaglenia na bezczynno$¢ oraz przewleklosé organu I instancji w postepowaniu o wydanie

decyzji o warunkach zabudowy,

— zazalenia na postanowienie Wojta Gminy Kruklanki o pozostawieniu sprawy bez rozpatrzenia,
— wycofania pelnomocnictwa dla Pana L..B.
Wojt przekazat Wojewodzie Warminsko — Mazurskiemu niniejsze pisma, wraz z odpisami akt
sprawy w dniu 07.10.2025r.
Dnia 15.10.2025r. Wojewoda Warmirisko — Mazurski nadestat do Wéjta Gminy pismo, w ktérym
stwierdzit, iz na ten dzien, Wojewoda Warmifisko — Mazurski nie jest uprawniony do rozpatrzenia
ztozonego wniosku o nalozenie kary, gdyz w przedmiotowej sprawie decyzja o warunkach
zabudowy nie zostata jeszcze wydana.
Ponadto 17.10.2025r. w/w ponaglenie i zazalenie Pana R.G. z dnia 06.10.2025r. zostato przekazane
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Olsztynie.

Ponadto nie sposéb zgodzi¢ sie ze Skarzacym — ktory stwierdzil, ze:
.»Niedopuszczalne jest i razqce w Swietle przepisow prawa, aby w sprawach nalezgcych do
kompetencji Wojewody decyzje podejmowat Wojt gminy, Sekretarz gminy i Aplikant Radcowski...”

Urzgd gminy korzysta z obstugi prawnej, poniewaz gmina jako jednostka samorzadu
terytorialnego posiada osobowo$¢ prawna, a prawnicy wspierajg jej funkcjonowanie poprzez
udzielanie porad prawnych, opiniowanie dokumentéw, prowadzenie spraw sgdowych oraz
reprezentowanie gminy w postgpowaniach administracyjnych i cywilnych. Prawnicy odgrywaja
kluczowg rol¢ w zapewnieniu zgodnosci dziatah urzedu z prawem. Zatem naturalne jest, ze w
sprawach rozstrzygni¢¢ administracyjnych, organ uzgadnia kwestie prawne ze swoim radcg
prawnym.

Z powyzszych wzgleddw Rada Gminy Kruklanki stoi na stanowisku, ze brak jest podstaw
o stwierdzeniu bezczynno$ci Wdjta w tej sprawie i uznania zasadnosci skargi.

Pouczenie:

Stosownie do art. 239 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Gminy Kruklanki
informuje, iz: ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng
1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzacy ponowi skarge bez wskazania
nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania Skarzacego.






