Zatacznik Nr 2 do protokolu Nr XXV/2017
z Sesji Rady Gminy Kruklanki
z dnia 29 grudnia 2017 r.

UCHWALA NR XXV/225/2017
RADY GMINY KRUKLANKI
z dnia 29 grudnia 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2017 1. poz.1875 z pdézn.zm.) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postegpowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. Nr 98, poz. 1257) Rada Gminy — po zapoznaniu
si¢ z wynikami badania skargi przeprowadzonego przez Komisj¢ Rewizyjna uchwala, co nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ za nieuzasadniona skarge wniesiona przez Pana M. P. na dzialalno$¢ Wojta Gminy
Kruklanki, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowiacym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 3.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wéjtowi Gminy.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Jerzy Piniaha



UZASADNIENIE

W dniu 14 wrzesénia 2017 r. Pan M. P. wniost do Przewodniczacego Rady Gminy Kruklanki
skarge na brak zapewnienia jego niepetnosprawnemu dziecku — B. P., dowozu do szkoty. Dnia 12
pazdziernika 2017 r. Przewodniczacy poinformowat skarzacego o przyblizonym terminie
rozpatrzenia sprawy.

Rada Gminy na sesji w dniu 23 listopada 2017 r. wyznaczyta Komisj¢ Rewizyjna do
rozpatrzenia skargi. Posiedzenie Komisji odbyto si¢ w dniu 19 grudnia 2017 r., bez udziatu
skarzacego pomimo ze byl zaproszony na to spotkanie.

Komisja rozpoznajac skarge wzigta pod uwage nast¢pujace czynniki:

1) obowiazek gminy zapewnienia uczniom niepelnosprawnym transportu i opieki do szkoty
wynikajacy z przepisOw prawa o§wiatowego;

2) dowody na to, ze wojt nie unikat zatatwienia sprawy dowozu, nie lekcewazyt i nie
ignorowat skarzacego, lecz probowal doprowadzi¢ do zawarcia porozumienia w sprawie
dowozu;

3) sytuacje finansowa gminy i mozliwos$¢ zapewnienia odpowiedniego $rodka transportu;

4) wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 16 listopada 2017 r. na skargg M. P.
na bezczynnos¢ Wojta Gminy Kruklanki w realizacji obowiazku zapewnienia dowozu

ucznia do szkoly (skarga z dnia 21 wrzes$nia 2017 r.).

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z materiatami oraz wysluchaniu wdjta uznaje, ze
skarga nie zasluguje w pelni na uznanie jej za zasadna. Przemawia za tym fakt, ze Wojt nie
polemizuje ani nie wycofuje si¢ z natozonego prawem obowiazku dowozenia dziecka
niepetnosprawnego do szkoty. Organ ustawicznie dazy do zawarcia porozumienia z rodzicami
dziecka oraz stworzenia jak najdogodniejszych warunkéw dowozenia. W powyzszej sprawie nie
bez =znaczenia pozostaja koszty dowozu. Ograniczone mozliwosci finansowe gminy 1
odpowiedzialno$¢ za budzet, sktonity Wojta do negocjowania z rodzicami ucznia co do wyboru
sposobu dowozenia dziecka do szkoty. Znajduje to odzwierciedlenie w dokumentacji badanej
sprawy.

Ponadto, wspomniany wyzej wyrok WSA z dnia 16 listopada 2017 r. nalozyl na Wojta
okreslone zobowiazania, a Wojt zapewnia o podjeciu si¢ ich wykonania.

Z tych tez wzgledéw komisja postanowita o uznaniu skargi za bezzasadna.



