Zatacznik Nr 2 do protokotu nr XIV/2016
z Sesji Rady Gminy Kruklanki
z dnia 26 kwietnia 2016 r.

UCHWALA NR X1IV/107/2016
Rady Gminy Kruklanki
z dnia 26 kwietnia 2016 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tjedn. Dz.U. z 2016 r. poz.446) 1 art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 23) Rada Gminy — po zapoznaniu si¢ z
wynikami badania skargi przeprowadzonego przez Komisj¢ Rewizyjna uchwala, co nastgpuje:

§1.

1. Skargi z dnia 24 lutego 2016 r. oraz z dnia 9 marca 2016 r. na dziatalno§¢ W¢jta Gminy
Kruklanki uznaje sig za czg$ciowo uzasadnione.

2. Uzasadnienie stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Jerzy Piniaha



UZASADNIENIE
do uchwaly Nr XIV/107/2016 Rady Gminy Kruklanki z dnia 26 kwietnia 2016 r.

W dniu 24 lutego 2016 r. Biuro Wojewody Warminsko-Mazurskiego nadestato wedlug
wlasciwo$ci do Przewodniczacego Rady Gminy Kruklanki skarge wniesiong przez pana M. P.
zam. w Soltmanach.

Z przedmiotowe] skargi mozna wyprowadzi¢ nastepujace zarzuty skarzacego, dotyczace
dziatalnosci Wojta Gminy Kruklanki:
1. Doprowadzenie do ,katastroficznego” (cytat) stanu drogi uniemozliwiajacego dowoz dzieci
do szkoty.
2. Nie odpowiadanie na pisma.

W dniu 9 marca 2016 r. z Biura Wojewody Warminsko-Mazurskiego wptyngta kolejna
skarga nadestana wedlug wlasciwos$ci, ponownie zlozona przez pana M. P. W krétkim pismie
skarzacy informowatl, ze dotychczas nie otrzymat odpowiedzi od wojta w sprawie drogi oraz, ze
nadal stan tej drogi jest zty, przez co nie moze dowozi¢ dzieci do szkoty.

Rada Gminy Kruklanki na sesji w dniu 30 marca 2016 r. wyznaczyta Komisje¢ Rewizyjna do
rozpatrzenia powyzsze] skargi. Nalezy dodaé, ze zgodnie z art. 36 kodeksu postgpowania
administracyjnego (t.jedn. Dz.U. z 2016 r.,poz 23) organ wywiazat si¢ z obowiazku informowania
skarzacego o przyczynach zwloki rozpatrzenia skargi i wskazania nowego terminu zalatwienia
sprawy.

W dniu 21 kwietnia 2016r. odbyto si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej ktora zajeta sig
badaniem skargi. Skarzacy zostal zaproszony na posiedzenie komisji, lecz nie przybyl na spotkanie.

Komisja po zebraniu i przeanalizowaniu dowodoéw w sprawie oraz wysluchaniu wyjasnien Wojta,
sformutowata przedstawione ponizej wnioski:
1. Wojt w odpowiedzi na wniesione skargi, w dniu 14 marca 2016 r. wystat skarzacemu pismo
w ktorym wyjasnil skarzacemu, ze ze wzgledu na warunki atmosferyczne w okresie
zimowym nie przeprowadza si¢ remontow drdg, gdyz uzyty sprzgt cigzki moze zniszczy¢
podmokia strukture drogi. Naprawa drég w tym czasie jest niecelowa 1 nieefektywna. Droga
begdaca przedmiotem skargi byla naprawiana w 2015 r., podobnie jak inne drogi w
miejscowosci Sottmany, gdzie na ich remont wydatkowano kwote 18 tys. zt.
2. Odnoszac sig¢ do kwestionowanego dowozu dzieci do szkét, wojt poinformowat skarzacego,
ze dotychczas nie byto zadnego przypadku nie wykonania ustugi dowozu uczniéw ,,do” i
,»2€” szkol przez firmg przewozowa. Moze to $§wiadczy¢ o tym, Zze warunki dowozenia
dzieci nie sa takie zle.

Natomiast rozpatrzenie skargi w kontekscie kwestionowanego przez skarzacego braku odpowiedzi
na pisma kierowane do Wojta, nalezy uzna¢ czg§ciowo za zasadne, co uzasadnia si¢ nastgpujaco:
1. 3 listopada 2015r. Pan M. P. zglosil glgbokie ubytki w drodze gminnej Sottmany przy
budynku nr 52 oraz na odcinku 150 m.
Jak wynika z wyjasnien, wojt ustnie informowat Pana M. P. o zamiarach wobec naprawy
drogi Sottmany kolonia, np. telefonicznie, lub podczas sesji w dniu 21 stycznia 2016 .

2. 25 listopada 2015 r. wplynat wniosek mieszkancow Soltmany kolonia o naprawe
nawierzchni drogi. Do wniosku dotaczono oswiadczenie kierowcoOw autobusow, iz nie beda
zabiera¢ dzieci z przystanku Soltmany — kolonia, dopoki droga nie bedzie naprawiona.

Jak wynika z wyjasnien pracownika Urzedu Gminy — Pana Adama Catki, wniosek
potraktowano jako apel mieszkancow, aby niniejsza droge wyremontowac jak najszybciej,



gdy tylko bedzie to mozliwe. Wieloletnia praktyka zawsze byta taka, Ze remonty biezace
droég wykonywane sa wiosna a nie pozna jesienia, badz w sezonie zimowym. Poniewaz,
pismo zostalo podpisane przez 32 osoby ( bez wskazania osoby do kontaktu) pracownik
wyjasnil, ze nikomu nie udzielono odpowiedzi pisemne;.

W kwestii wyjasnienia dotaczonego do wniosku o§wiadczenia kierowcow, z ktorego wynika
odmowa zabierania dzieci z przystanku Softmany — kolonia do czasu wyremontowania
drogi, pracownik urzedu gminy — pan Adam Catka udzielil wyjasnienia, ze sprawa zostata
bezposrednio zgltoszona do przewoznika zatrudniajacego kierowcdéw. Uzyskano informacjg,
ze przewoznikowi nie jest nic wiadome, aby kierowcy podpisali rzekome o$swiadczenie 1
odmoéwili zabierania dzieci z przystanku.

3. Pomimo, iz powyzsze pisma nie sa zwiazane z postgpowaniem administracyjnym i nie byty
obwarowane zadnymi terminami, takie pismo mieszkanca czy mieszkancéw, powinno
zosta¢ potraktowane jako wniosek. W¢jt powinien wigc zawiadomi¢ wnioskodawcg o
sposobie jego rozpatrzenia.

Po analizie dokumentacji oraz wystuchaniu stron Rada stwierdza, ze zarzadca drog nie
zaniedbal swoich obowiazkéw w zakresie biezacego i nalezytego utrzymywania drég gminnych.
Droga Boc¢winka — kol. Sottmany jest remontowana rokrocznie, na co sklada si¢ zwirowanie 1
réwnanie, co mialo miejsce rowniez w roku ubiegtym. Dowodem na nie najgorszy stan drogi jest
fakt, ze do przystanku na drodze kol. Soltmany, podczas trwania roku szkolnego dojezdza autobus,
ktéry dowozi uczniow do szkol. Na dzien dzisiejszy droga jest przejezdna, jest tez remontowana.
Mieszkancy kol. Soltmany w okresach gdy stan drogi gruntowej moze by¢ pogorszony, maja
alternatywnie mozliwo$¢ dojazdu do swoich nieruchomos$ci droga zwirowa, prowadzaca z
miejscowosci Sottmany bezposrednio do kol. Soitmany.

Podsumowujac, Rada sklania si¢ ku stanowisku, iz Wojt Gminy jako zarzadca drogi w
sposob zgodny z zasadami prawidlowej gospodarki, w miar¢ mozliwosci finansowych, podejmuje
decyzje 1 czynnosci zmierzajace do wlasciwego utrzymania drog. Remonty na drogach gruntowych
sa wykonywane w granicach $rodkoéw finansowych wydzielonych na ten cel w budzecie gminy, z
uwzglednieniem wydatkow na niezbgdne naprawy biezace drog 1 ich profilowanie po okresie zimy.

W tym zakresie Rada Gminy uznaje zarzuty podniesione w skardze zlozonej na dzialalno$¢
Wojta Gminy Kruklanki za bezzasadne.

Natomiast brak odpowiedzi na wniosek posiada znamiona bezczynnosci wojta. Niniejszym,
fakt ten pozostaje przedmiotem troski rady, jako organu kontrolno-stanowiacego gminy i stanowi to
przestank¢ do uznania skargi.



